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UCHWALA Nt .57, /2016 24 05, 2016
ZARZADU POWIATU TURECKIEGO
z dnia 23 maja 2016 t.

w sprawie wytrazenia opinii w przedmiocie projektu uchwaty Rady Powiatu Tureckiego

zgloszonego z inicjatywy uchwatodawczej radnego

Na podstawie att. 12 ust. 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. z 2015 1 poz. 1445 i 1890), § 133 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministtow
z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie Zasad techniki prawodawczej (Dz. U. z 2016 r. poz. 283)
oraz § 20 ust. 1, § 52 ust. 31 § 119 ust. 2 Statutu Powiatu Tureckiego, stanowiacego zalacznik do uchwaly
Nr XII/69/2003 Rady Powiatu Tureckiego z dnia 27 pazdziernika 2003 r. w sprawie uchwalenia Statutu
Powiatu Tureckiego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2003 r. Nr 191, poz. 3563 z p6zn. zm.), zmienionej
uchwalg Nr I11/31/2011 Rady powiatu Tureckiego z dnia 26 stycznia 2011 r. w sprawie zmiany statutu
Powiatu Tuteckiego (Dz. Utz. Woj. Wielkopolskiego z 2011 r. Nr 41, poz. 772), uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Wyraza sic negatywna opinie do projektu uchwaly Rady Powiatu Tureckiego zlozonego
z inicjatywy uchwalodawczej radnego Rady Powiatu Tureckiego Mariana Miroslawa Marczewskiego
7 dnia 13 maja 2016 t. pn. Stanowisko w sprawie stosowania si¢ wladz Powiatu Tureckiego do wytrokow

Trybunatu Konstytucyjnego.

§ 2. Projekt zaopiniowanej uchwaly przekazuje si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu Tureckiego

wraz z niniejsza uchwala do dalszego procedowania.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Sekretarzowi Powiatu Tureckiego.

Starosta — Matiusz SefKo vvvvvvvvrrrriiniiiiiiiiiieinieneens

Wicestarosta — Dariusz Katuzny

Cztonek Zarzadu — Krzysztof Przygonsk1 /{./j/z/ f,t//z .

Cztonek Zarzadu — Wojciech Rusek ..... N N ...

Przgmpystaw fandy
a prayny
z ‘




Uzasadnienie
do uchwaty Nt j ’//(( ../2016
Zarzadu Powiatu Tureckiego

z dnia 23 maja 2016 r.

w sprawie wyrazenia opinii w ptzedmiocie projektu uchwaty Rady Powiatu Tureckiego

zgloszonego z inicjatywy uchwaltodawczej radnego

Uzasadniajac negatywna opinie w przedmiocie zgloszonego projektu uchwaly Rady Powiatu
Tuteckiego przez radnego Rady Powiatu Tureckiego Pana Mariana Mirostawa Matczewskiego
pn. Stanowisko w sptawie stosowania si¢ wladz Powiatu Tureckiego do wytokéw Trybunalu
Konstytucyjnego, w pietwszej kolejnosci nalezy odniesc sie do wadliwosci wskazanego projektu w postaci
braku podstawy prawnej do podjecia uchwaly o zaproponowanej tresci. Zgodnie z § 133 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 t. w sprawie Zasad techniki prawodawczej podstawa
wydania uchwaly jest przepis prawny, ktory upowaznia dany podmiot do uregulowania okreslonego
zaktesu sptaw, wyznacza zadania lub kompetencje danego podmiotu. W analizowanym projekcie
wskazano jako podstawe prawna podjecia uchwaly przez rade powiatu tylko § 20 Statutu Powiatu
Tureckiego stanowiacego zalacznik do uchwaly Nr XI1/69/2003 Rady Powiatu Tureckiego
z dnia 27 padziernika 2003 r. w sprawie uchwalenia Statutu Powiatu Tureckiego, zmienionej uchwala
Nt I11/31/2011 Rady powiatu Tureckiego z dnia 26 stycznia 2011 r. w sprawie zmiany statutu Powiatu
Tureckiego, ktérego tresé sprowadza si¢ do wskazania, ze Rada Powiatu Tuteckiego obraduje na sesjach
i rozstrzyga w drodze uchwal sprawy nalezace do jej kompetencii, okteslone w ustawie o samorzadzie
powiatowym oraz w innych ustawach, a takze w przepisach prawnych wydawanych na podstawie ustaw.
Powolana norma prawna jest uszczegdlowieniem notmy wyrazonej w art. 12 ustawy z dnia 5 czerwea 1998
t. o samotzadzie powiatowym, w ktérej ustawodawca okre§lit zadania i kompetencje rady powiatu.
Zgodnie z pkt 12 powolanego przepisu do kompetencji rady powiatu nalezy podejmowanie uchwal
w innych sprawach zastrzezonych ustawami do kompetencji rady powiatu. Wskazane normy prawne
nie stanowia jednak wystarczajacej podstawy do podjecia uchwaly przez rade powiatu o zaprojektowanej
treéci. Przepisy te moga pelni¢ jedynie funkcje podstawy normatywnej do podjecia uchwaly przez radg
powiatu o charakterze formalnoprawnym, a do podjecia uchwaly konieczne jest réwniez wskazanie
podstawy materialnoprawnej. W przedlozonym projekcie uchwaly brakuje postawy materialnoprawne;
do podjecia przez organ stanowiacy powiatu uchwaly w przedmiocie stosowania si¢ wladz Powiatu
Tuteckiego do wyrokéw Trybunalu Konstytucyjnego. Wadliwo$¢ analizowanego projektu uchwaly rady
powiatu sankcjonuje art. 79 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 1. o samorzadzie powiatowym, zgodnie z ktorym
uchwala oragnu powiatu sprzeczna z prawem jest niewazna. Podjecie tej uchwaly przez Rade Powiatu
Tuteckiego mogloby zatem doprowadzi¢ do wszczecia postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci

uchwaly przez organ nadzoru. Jej podjecie moze réowniez doprowadzi¢ do naruszenia zasady
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praworzadno$ci wyrazonej w art. 7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 1.
(Dz. U. Nt 78, poz. 483 z pbdzn. zm.), w mysl ktérego organy wladzy publicznej dzialaja na podstawie
iw granicach prawa. Ponadto zgodnie z art. 190 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej orzeczenia
Trybunalu Konstytucyjnego maja moc powszechnie obowijzujaca 1 sa ostateczne oraz podlegaja
niezwlocznemu ogloszeniu w otganie utzedowym, w ktérym akt normatywny byl ogloszony. Orzeczenie
Trybunalu Konstytucyjnego wchodzi w Zycie z dniem ogloszenia (art. 190 ust. 3 Konstytucji RP).

Zgodnie z § 52 ust. 3 Statutu Powiatu Tureckiego Powiatu w przypadku podjecia inicjatywy
uchwaltodawczej przez Komisje lub radnych — przygotowujacy projekt najpézniej na 10 dni przed sesja
przekazuje go Zarzadowi Powiatu w celu zaopiniowania. Projekt zaopiniowanej uchwaly Zatzad Powiatu
ptzekazuje Przewodniczacemu Rady do dalszego procedowania.

Z uwagi na powyzsze podjecie niniejszej uchwaly i wyrazenie negatywnej opinii w przedmiocie

ptzedstawionego projektu uchwaly jest uzasadnione.




