{
Mateu
Pz-

UCHWALA Nr 3.1/2015
ZARZADU POWIATU TURECKIEGO

z dnia 1 czerwea 2015 roku

w sprawie wyboru najkorzystniejszej oferty zlozonej w postepowaniu o udzielenie
zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego
na zorganizowanie i przeprowadzenie sieci wspolpracy i samoksztalcenia dla nauczycieli

w ramach projektu ,,Powiat Turecki stawia na edukacj¢”

Na podstawie art. 32 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2013 r., poz. 595 i 645 oraz z 2014 r. poz. 3791 1072), art. 18 ust. 1
i art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwieri publicznych

(Dz. U. 22013 1., poz. 907 ze zm.) Zarzad Powiatu Tureckiego uchwala, co nastepuje:

§ 1

W postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego nr OR.272.3.2015 na zorganizowanie i przeprowadzenie sieci wspolpracy
i samoksztalcenia dla nauczycieli w ramach projektu ,,Powiat Turecki stawia na edukacje”
postanawia si¢ dokona¢ wyboru najkorzystniejszej oferty, tj. oferty nr 4, zlozonej przez:

Instytut Doradztwa Regionalnego i Europejskiego, ul. Pradnicka 8/25, 30-002 Krakéw.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wicestaroscie.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Starosta Mariusz Senko
Wicestarosta Ryszard Bartosik

Czlonkowie Zarzadu Krzysztof Przygonski
Wojciech Rusek

Jan Konieczny
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UZASADNIENIE

W' postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego nr OR.272.3.2015 na zorganizowanie i przeprowadzenie sieci
wspolpracy i samoksztatcenia dla nauczycieli w ramach projektu ,Powiat Turecki stawia
na edukacje”, do uptywu terminu sktadania ofert, wplyneto 7 ofert.

Cztonkowie komisji przetargowej, po otrzymaniu wyjasnien dotyczacych tresci
ztozonych ofert oraz dokumentow, ktére zostaty ztozone w trakcie postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego, nie zlozyli propozycji wykluczenia z postepowania zadnego
wykonawcy oraz nie ztozyli propozycji odrzucenia ztozonych w postepowaniu ofert.

W postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego zastosowano 2 kryteria oceny
ofert: cena oferty brutto — 90% oraz do$wiadczenie wykonawcy — 10%. Najkorzystniejsza
cenowo ofertg jest oferta nr 4, ztozona przez Panig Beate Nowak prowadzaca dziatalnosé
gospodarczg pn. Instytut Doradztwa Regionalnego i Europejskiego, ul. Pradnicka 8/25,
30-002 Krakow, za ceng 8 999,00 zt brutto, ktéra w kryterium ceny oferty brutto otrzymata
maksymalng liczb¢ punktéw (90 pkt). W drugim kryterium oceny ofert dotyczacym
doswiadczenia wykonawcy wszystkie oferty otrzymaly maksymalng liczbe punktéw (10 pkt).
Dokonujgc czynnosci oceny zlozonych w postepowaniu ofert, cztonkowie komisji
przetargowej, przyznali ofercie nr 4 najwyzsza liczb¢ punktow (facznie 100 pkt).

Wobec powyzszego zamawiajacy, zgodnie z propozycjg komisji przetargowej,
dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej, tj. oferty nr 4, ztozonej przez Instytut Doradztwa
Regionalnego i Europejskiego, ul. Pradnicka 8/25, 30-002 Krakéw.




