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Na podstawie art. 124 ust. | w zwigzku z art. 124a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2020 r. poz. 1990 z pézn. zm.) oraz art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256
z pdzn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 19 pazdziernika 2020 r. ztozonego przez Polskg Spotka
Gazownictwa Sp. z o0.0. z siedzibg w Tarnowie reprezentowang przez Pana Krzysztofa
Baginowskiego, w sprawie ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomosci posiadajacej
nieuregulowany stan prawny, polozonej w obrgbie Dziadowice Folwark gm. Malan6w, oznaczonej
w ewidencji gruntéw numerem 141, w celu wykonania prac zwigzanych z budowa dystrybucyjnego

gazociggu wysokiego ci$nienia DN 200 MP 6,3 relacji Malanéw — Tuliszkéw

orzekam
ograniczy¢ sposob korzystania z czgsci nieruchomosei polozonej w obrebie Dziadowice Folwark
gm. Malanéw, oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem 141 o powierzchni 1,63 ha, poprzez
udzielenie zezwolenia Polskiej Spotce Gazownictwa Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie na budowe
na terenie przedmiotowej nieruchomosci dystrybucyjnego gazociagu wysokiego cisnienia DN200
MOP 6,3 MP relacji Malanéw-Tuliszkéw. Trasa przebiegu gazociagu przez teren przedmiotowej
nieruchomosei (112,53 m) oraz powierzchnia strefy kontrolowanej (675,2 m2) i niezbedny
do wykonania prac, ktore zostang przeprowadzone w technologii przewiertu, obszar zajecia
nieruchomosci (pas montazowy o powierzchni 0 m?) zostaly zaznaczone na mapie stanowigcej
zalgeznik do niniejszej decyzji.
Uzasadnienie

Pan Krzysztof Baginowski dzialajgc jako pelnomocnik Polskiej Spoélki Gazownictwa
Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie wnioskiem z dnia 19.10.2020 r. wystapit do Starosty Tureckiego
o wydanie w trybie art. 124 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami zwanej dalej ugn, decyzji
ograniczajgcej sposob korzystania z czedci nieruchomosci polozonej w obrebie Dziadowice
Folwark gm. Malandw, oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem 141 o powierzchni 1,63 ha,
w celu wykonania prac polegajgcych na posadowieniu gazociaggu DN200 MOP 6,3 MP relacji
Malanow-Tuliszk6éw, stanowigcego sieé gazows wysokiego cisnienia. Prace, ktére spotka zamierza
wykona¢ na terenie ww. nieruchomo$ci zostang przeprowadzone w technologii przewiertu.
W zlozonym wniosku wskazano, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ posiada nieuregulowany stan

prawny, bowiem jeden z wspétwlascicieli nieruchomosei (Pani Teresa Borowska) nie zyje,



a postgpowanie spadkowe po zmarlej nie zostalo przeprowadzone. W uzasadnieniu wniosku
wskazano, ze planowane zamierzenie inwestycyjne, realizowane w ramach zadania dotyczacego
budowy dystrybucyjnego gazociggu wysokiego ci§nienia DN200 MOP 6,3 MP relacji Malanéw-
Tuliszkéw wraz ze $luza nadawczg tloka czyszczacego na terenie gminy Malanéw, stanowi
inwestycje celu publicznego, dla ktérej na rzecz wnioskodawey wydana zostala decyzja o ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego. Przebieg inwestycji przechodzacej przez teren ww.
nieruchomosci, a takze powierzchnia strefy kontrolowanej i niezbedny do wykonania prac obszar
zajgcia nieruchomosci (pas montazowy) zaznaczone zostaly na ztozonej wraz z wnioskiem mapie,
stanowiacej jednoczeénie zatacznik do niniejszej decyzji.

Po przeprowadzeniu analizy zebranych materiatéw dowodowych, stwierdzono co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 124 ust. 1 ugn, starosta, wykonujacy zadanie z zakresu administracji
rzadowej, moze ograniczy¢, w drodze decyzji, sposob korzystania z nieruchomosci przez udzielenie
zezwolenia na zakladanie i przeprowadzenie na nieruchomoscei ciggéw drenazowych, przewoddw
1 urzadzen stuzacych do przesytania lub dystrybucji pltyndw, pary, gazéw i energii elektrycznej oraz
urzadzen lacznosci publicznej i sygnalizacji, a takze innych podziemnych, naziemnych lub
nadziemnych obiektow i urzadzen niezbgdnych do korzystania z tych przewodéw i urzadzen, jezeli
wiadciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci nie wyraza na to zgody. Ograniczenie
to nastgpuje zgodnie z planem miejscowym, a w przypadku braku planu, zgodnie z decyzja
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Z kolei art. 124a ugn stanowi, Ze przepisy
art. 124 ust.1-2 1 4-7, art. 124b oraz art. 125 i art. 126 stosuje si¢ odpowiednio do nieruchomogci
o nieuregulowanym stanie prawnym. Do postgpowania w sprawie ograniczenia sposobu korzystania
z tych nieruchomodci stosuje sie takze art. 114 ust. 3 i 4, art. 115 ust. 31 4 oraz art. 118a ust. 21 3
wyze] przywolane] ustawy. Z przepiséw tych wynika, Zze w przypadku nieruchomosci
o nieuregulowanym stanie prawnym informacje¢ o zamiarze wywlaszczenia starosta, wykonujacy
zadania z zakresu administracji rzadowej, podaje do publicznej wiadomosci w sposéb zwyczajowo
przyjety w danej miejscowoéci oraz na stronach internetowych starostwa powiatowego, a takze
przez ogloszenie w prasie o zasiggu ogélnopolskim. Jezeli w terminie 2 miesiecy od dnia
ogloszenia, o ktérym mowa powyzej, nie zglosza si¢ osoby, ktére wykaza, ze przystugujg im prawa
rzeczowe do nieruchomosci, mozna wszczaé postepowanie wywlaszczeniowe (art. 114 ust. 4 ugn).

Analiza powyzszych przepiséw w kontekécie przedmiotowej sprawy prowadzi do uznania,
ze ograniczenie sposobu korzystania z objetej wnioskiem nieruchomos$ei zostalo przez
ustawodawce uzaleznione od lacznego spetnienia dwoch zasadniczych przestanek. Po pierwsze
nalezy wykazaé, ze nieruchomo$é ta posiada nieuregulowany stan prawny i przed wszczeciem
postgpowania administracyjnego do publicznej wiadomosci zostala przekazana informacja

o zamiarze wywlaszczenia (ogloszenie zamieszczone w prasie o zasiggu ogdlnopolskim, na stronie



internetowej starostwa powiatowego i na tablicy ogloszeA w siedzibie urzedu) i w terminie
2 miesigey od dnia ogloszenia nie zglosily si¢ osoby, ktére wykazalyby, ze przyshuguja im prawa
1zeczowe do tej nieruchomosei. Po drugie ograniczenie sposobu korzystania z tej nieruchomosci
moze nastapié wylacznie w przypadku stwierdzenia zgodnosci planowane; inwestycji, o ktorej
mowa w art. 124 ust. 1 ugn, z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego lub decyzja
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, przy czym istotnym jest, aby zgodno$é
inwestycji z zapisami planu miejscowego badz decyzji lokalizacyjnej obejmowala wskazang
we wniosku nieruchomosé, polozong na obszarze przeznaczonym w tym planie lub w decyzji
lokalizacyjnej na cele publiczne,

Odnoszge si¢ do pierwszej z wyzej wyszezegélnionych przestanek nalezy wyjasnié,
ze w prowadzonej przez Staroste Tureckiego ewidencji gruntéw i budynkéw jako wspotwlasciciele
nieruchomosci polozonej w obrebie Dziadowice Folwark gm. Malanéw oznaczonej nr ewid, 141,
ujawnieni zostali: Teresa Borowska (udziat: 6/8), Marian Borowski (udzial: 1/8) i Aleksandra
Janczak (udzial: 1/8). Ujawnienia dokonano na podstawie zalozonego w Sadzie Rejonowym
w Turku zbioru dokumentéw nr 2639, w ktérym na podstawie aktu notarialnego nr 1447/67 z dnia
19.04.1967 r. jako wspotwhasciciele ww. nieruchomosci widnieja: Wiadystaw i Teresa malz.
Borowscy, a takze na podstawie postanowienia o nabyciu spadku nr Ns.125/96 z dnia 25.03.1996 L
z ktérego wynika, ze spadek po zmartym w dniu 18.04.1984 r. Wiladystawie Borowskim
na podstawie ustawy nabyli: Zona Teresa Borowska i dzieci spadkodawcy: Marian Borowski
1 Aleksandra Janczak (kazdy po 1/3 czegsci). Uzasadniajac wniosek pelnomocnik spétki wyjasnit,
ze od Pana Mariana Borowskiego otrzymano informacje, ze wspolwlascicielka nieruchomosci Pani
Teresa Borowska nie zyje, a postgpowanie spadkowe po zmarlej nie zostalo przeprowadzone.
Jednoczesnie otrzymano informacje, ze druga wspétwladcicielka Pani Aleksandra Janczak na stale
mieszka w Niemczech, W uzasadnieniu wniosku wskazano rowniez, ze Pan Marian Borowski
nie wyrazit zgody na udostgpnienie spolce objetej wnioskiem nieruchomodci, w zwigzku
z planowanym posadowieniem na jej terenie przedmiotowego gazociggu. Celem wykazania, ze stan
prawny ww. nieruchomosci jest nieuregulowany wraz z wnioskiem zlozono odpis skrocony aktu
zgonu, z ktdrego wynika, ze Pani Teresa Borowska zmarla w dniu 12.09.2009 .

W celu ustalenia, czy stan prawny nieruchomosci o nr ewid. 141, polozonej w obrebie
Dziadowice Folwark gm. Malanéw, zostat uregulowany, pismami z dnia 24.11.2020 r. organ
wystgpil do Sadu Rejonowego w Turku, a takze do wspétwiascicieli nieruchomosci tj. Pana
Mariana Borowskiego i Pani Aleksandry Janczak z zapytaniem, czy po zmarlej Teresie Borowskiej
przeprowadzone zostalo postepowanie spadkowe. W skierowanym do wspétwlascicieli
nieruchomosci pi$mie zawarto pouczenie, ze w przypadku braku ich odpowiedzi organ uzna,

ze nie posiadajg oni wiedzy na temat przeprowadzenia postgpowania spadkowego po zmartej



Teresie Borowskiej. Korespondencja skierowana na adres Pani Aleksandry Janczak zostat zwrécona
do nadawcy z adnotacjg ,,zwrot — nie podjeto w terminie”. Z kolei Pan Marian Borowski
korespondencj¢ odebral w dniu 28.11.2020 r., jednakze na nig nie odpowiedziat. Ponadto z Sgdu
Rejonowego w Turku otrzymano informacje, iz w $wietle istniejgcych w skorowidzach sgdowych
danych nie ustalono aby przed tyt. Sgdem toczylo sie¢ postepowanie spadkowe po zmarlej Teresie
Borowskiej. Sprawdzono takze dane zamieszczane w elektronicznym rejestrze spadkowym PL,
prowadzonym na stronie internetowej Krajowej Rady Notarialnej www.rejestry-notarialne.pl,
nie odnajdujac zadnych wpiséw odnosnie zmartej Teresy Borowskiej.

W art. 113 ust. 6 ugn ustawodawca zdefiniowat nieruchomo$¢ posiadajgcg nieuregulowany
stan prawny, przez ktéra rozumie si¢ nieruchomo$é, dla ktérej ze wzgledu na brak ksiegi
wieczystej, zbioru dokumentéw albo innych dokumentéw nie mozna ustalié oséb, ktérym
przystuguja do niej prawa rzeczowe. Przy czym przepis ten stosuje si¢ rowniez, jezeli whasciciel lub
uzytkownik wieczysty nieruchomosci nie zyje i nie przeprowadzono lub nie zostalo zakonczone
postepowanie spadkowe (art. 113 ust. 7 ugn).

Zatem zgodnie z przedstawionym wyzej stanem faktycznym, dla objetej wnioskiem
nieruchomosci, zastosowane znajduje przywotany wyzej art. 113 ust. 7 ugn. Z kolei z art. 124a tejze
ustawy wiemy, ze do nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym stosuje si¢ przepisy
art. 124 ust. 1-2 i 4-7. W tym miejscu nalezy zwrdcié¢ uwage, ze dla takich nieruchomosei
nie znajduje zastosowania ustep 3 tego artykutu (dotyczacy udokumentowania rokowan). Z kolei
w postgpowaniu w sprawie ograniczenia sposobu korzystania z takiej nieruchomosci stosuje si¢
art. 114 ust. 3 1 4, art, 115 ust. 3 i 4 oraz art. 118a ust. 2 1 3 ugn, a rokowania zastepuje si¢
informacjg o zamiarze ograniczenia sposobu korzystania z tej nieruchomosci. Informacja ta zostaje
podana do publicznej wiadomosci w sposdéb zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci oraz
zamieszczona na stronach internetowych starostwa powiatowego i w ogloszeniu w prasie o zasiggu
ogdlnopolskim. Jezeli w ciggu 2 miesigcy od dnia ukazania si¢ ogloszenia nie zglosza sig¢ osoby,
ktérym przysluguja prawa rzeczowe, to mozna wszczaé postepowanie, zgodnie z art. 114 ust. 3 i 4
ugn i wydaé decyzje o zezwoleniu na ingerencj¢ w nieruchomosé¢, w ramach okreslonych w art. 124
ust. 1 ugn. Stanowisko to zostalo potwierdzone w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego
nrI OSK 1701/18 z dnia 09.10.2018 .

Zgodnie z powyzszym w dniu 30.12.2020 r. do publicznej wiadomosci zostalo podane
ogloszenie o zamiarze ograniczenia sposobu korzystania z objgtej wnioskiem nieruchomosci.
Ogloszenie zostalo zamieszczone w prasie o zasiggu ogolnopolskim: MONITORURZEDOWY.PL
nr 365/2020, a takze na stronie internetowej Starostwa Powiatowego w  Turku:

www.bip.powiat.turek.pl i na tablicy ogloszen w siedzibie urzgdu. W terminie 2 miesiecy od dnia

publikacji ogloszenia nie zglosily si¢ osoby, ktérym przystuguja prawa rzeczowe



do ww. nieruchomosci.

Z powyzszego wynika, ze pierwsza z przestanek warunkujacych wydanie w trybie art. 124
ust. 1 iart. 124a ugn decyzji administracyjnej, zostata spetniona.

Odnoszac si¢ do drugiej przeslanki nalezy przeanalizowaé, czy spetniony zostal wymog
zachowania zgodnosci ograniczenia sposobu korzystania z nieruchomosci z planem miejscowym
lub z decyzjg o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego. Wymoég ten odnosi sie przede
wszystkim do obszaru nieruchomosci, ktéry objety zostat przeznaczeniem pod budowe publicznych
urzadzen infrastruktury technicznej lub na ktérym ustalona zostata lokalizacja tego typu inwestycji.
Tylko bowiem wobec takiej czgsci obszaru nieruchomoéci moze by¢ wydana decyzja o jego zajeciu,
a ktéry jest niezbedny dla posadowienia na nim takich urzadzen oraz wykonania zwigzanych z tym
posadowieniem robot budowlanych. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze z art. 6 pkt 2 ugn wynika, ze celami
publicznymi w rozumieniu ustawy sa m.in.: budowa i utrzymywanie ciggéw drenazowych,
przewodow i urzadzen stuzgcych do przesylania lub dystrybucji ptynow, pary, gazéw i energii
elektrycznej, a takze innych obiektéw i urzadzen niezbednych do korzystania z tych przewodéw
i urzadzen. Dla przedmiotowej nieruchomoscei przez Wojta Gminy Malanéw wydana zostala
decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego o nr RI.6733.08.2017.KJ z dnia
09.01.2019 r., ustalajgca na rzecz Polskiej Spétki Gazownictwa Sp. z o.0. lokalizacje inwestycji
celu publicznego, polegajgca na budowie dystrybucyjnego gazociggu wysokiego cisnienia DN 200
MP 6,3 relacji Malanéw — Tuliszkéw wraz ze $luzg nadawcza tloka czyszczacego na terenie gminy
Malanéw. Do decyzji lokalizacyjnej zalgczono mapg, na Kkiérej zaznaczono przebieg
projektowanego gazociggu, przechodzacy m.in. przez teren przedmiotowej nieruchomosci, a takze
obszar strefy kontrolowanej i linie rozgraniczajace teren inwestycji. Co istotne wnioskowany przez
spotke zakres ograniczenia sposobu korzystania z ww. nieruchomosci i cel, na jaki ma zostaé
wykorzystany (budowa dystrybucyjnego gazociggu wysokiego ci$nienia DN 200 MP 6,3) sa
w pelni zgodne z wydang przez Wéjta Gminy Malandw decyzja, ustalajacg lokalizacje inwestycji
celu publicznego i obejmujacg teren tej nieruchomosci. Zatem nie podlega watpliwosci, ze réwniez
druga z ww. przeslanek, warunkujgcych wydanie w trybie art. 124 ust. 1 i art. 124a ugn decyzji
administracyjnej, zostala spelniona. Réwnoczesnie wskaza¢ nalezy, ze weryfikacja zasadnosci
przyjetych przez inwestora rozwigzan zaréwno w zakresie miejsca, jak réwniez sposobu realizacji
inwestycji, w tym takze powierzchni zajecia nieruchomosci, poza oceng jej zgodnosei z zapisami
decyzji lokalizacyjnej, nie jest przedmiotem oceny organu wydajacego, w trybie art. 124 ust. 1 ugn,
decyzj¢ administracyjna.

Biorge powyzsze pod uwage zawiadomieniem z dnia 15.03.2021 r., zamieszczonym
na tablicy ogloszen Starostwa Powiatowego w Turku i przekazanym wnioskodawecy oraz

wspolwiascicielom nieruchomosci (do wiadomodci), wszezgto postepowanie administracyjne



w przedmiotowe] sprawie. Jednoczesnie zawiadomiono o zgromadzonym materiale dowodowym
1 przystugujacym stronom prawie wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow i materiatéw oraz
zgloszonych zadafi. Strony nie skorzystaly z przystugujacego im prawa.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy uznano, ze analiza zgromadzonego w toku
prowadzonego postgpowania materialu  dowodowego pozwala jednoznacznie stwierdzié,
ze wskazane powyzej przestanki, warunkujace wydanie w trybie art. 124 ust. 1 w zwigzku
z art. 124a ugn decyzji ograniczajgcej sposéb korzystania z nieruchomosci poloZonej w obrebie
Dziadowice Folwark gm. Malanéw oznaczonej nr ewid 141 zostaly spetnione. Wobec powyzszego
zlozony przez Polska Spétke Gazownictwa Sp. z 0.0. wniosek rozpatrzono pozytywnie, wydajac
niniejsza decyzj¢ zgodnie z zadaniem wnioskodawcy.

Jednoczesnie stosownie do tresci art. 124 ust. 4 ugn Starosta Turecki zobowigzuje Polska
Spotka Gazownictwa Sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnowie, do przywrdcenia nieruchomosci do stanu
poprzedniego niezwlocznie po zakonczeniu planowanych robét. Jezeli przywrécenie nieruchomogci
do stanu poprzedniego stanie si¢ niemozliwe albo powoduje nadmierne trudnosci lub koszty,
w odrgbnej decyzji ustalone zostanie odszkodowanie za wynikle z tego tytulu szkody, na zasadach
okreslonych w art. 128 ust. 4 przywotanej ustawy.

Wobec przytoczonych powyzej faktéw i przepiséw prawa orzeczono jak w sentencii.

Pouczenie
Na podstawie art. 127 § 11 2, art. 129 § 1 i 2 kodeksu postepowania administracyjnego
w zwigzku z art 9a ugn, od niniejszej decyzji stronie postgpowania przystuguje prawo wniesienia
dwotlania do Wojewody Wielkopolskiego: Za sped
odwoiania jewody P /egO‘ 7 o .
14 dni od dnia dor@czema decyzji. l\fa podsta I{t\ 118a ust. 2 ugn decyzja niniejsza podlega
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Otrzymuja:

1.Krzysztof Baginowski (pefnomocnik Polskiej Spétki Gazownictwa Sp. z 0.0.) Ushugi Biznesowe K.Ganczarski,
ul. Kapitanska 3A, 71-602 Szczecin

2. afa,

Do wiadomodci;

1. Marian Borowski, Smaszew 74, 62-740 Smaszew.

2 Aleksandra Janczak, ul. Zdrojki Lewe 106, 62-700 Turek.

Oprac. Aneta Sochacka-Przech, tel. 63 222 32 48.



