Uchwata Nr .. 55{’ .../2015
Zarzadu Powiatu Tureckiego
z dnia 13 marca 2015 t.

W sprawie wyboru najkorzystniejszej oferty na realizacj¢ szkolen edukacyjnych w ramach
projektu pn. ,,Powiat Turecki stawia na edukacje”

Na podstawie art. 32 ust. 2 pkt 3 i 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. z 2013 . poz. 595 1 645 oraz z 2014 r. poz. 375 1 1072) oraz art. 18 ust. 1, art. 20 ust. 3
iart. 91 ust. 112 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 t. Prawo zaméwiesi publicznych (Dz. U. z 2013 r.

poz. 907, 984, 1047 1 1473 oraz z 2014 r. poz. 423, 811, 915, 768, 1146 i 1232) Zarzad Powiatu
Tureckiego uchwala, co nastepuje:

§1

W postegpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego Nr OR.272.2.2015 na $wiadczenie uslug polegajacych na realizacji szkolen
edukacyjnych w ramach Rocznego Planu Wspomagania w roku szkolnym 2015 w ramach
projektu pn. ,,Powiat Turecki stawia na edukacje” Priorytet IIT Wysoka jako$¢ systemu oswiaty.
Dzialanie 3.5 Kompleksowe wspomaganie rozwoju szkél:

1) postanawia si¢ dokona¢ wyboru najkorzystniejsze; oferty, tj. oferty zlozonej przez:
Young Digital Planet S.A.
ul. Luzycka 3c, 81-537 Gdynia.

Cena brutto najkorzystniejszej oferty wynosi 169 920 zt brutto (slownie: sto szesédziesiat
dziewiec¢ tysiecy dziewieéset dwadziescia zlotych brutto);

2) postanawia sie wykluczy¢ i odrzuci¢ z postepowania oferte nr 2, ztozong przez:

GRAWIKA — Wincenty Gralak
ul. Koscielna 7, 88-230 Piotrtkéw Kujawski
prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza pn.: ,,Akademia Wiedzy"
Niepubliczna Placéwka Doskonalenia,
ul. Objezdna 72, 88-200 Radziejéw.

§2

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wicestaroscie.



Uchwala wchodzi w Zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie
do uchwaly Nt é% /2015
Zarzadu Powiatu Tureckiego
z dnia 13 marca 2015 r.

W postepowaniu o udzielenie zamédwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego Nr OR.272.2.2015 na $wiadczenie ustug polegajacych na realizacji szkoleri
edukacyjnych w ramach Rocznego Planu Wspomagania w roku szkolnym 2015 w ramach
projektu pn. ,,Powiat Turecki stawia na edukacj¢”. Priorytet IIT Wysoka jakos¢ systemu oswiaty.
Dzialanie 3.5 Kompleksowe wspomaganie rozwoju szkol, wplynely 4 oferty:

1) Wielkopolska Akademia Nauki i Rozwoju — Jakub Michatowski, ul. Przelecz 51,
60-115 Poznan;

2) GRAWIKA - Wincenty Gralak, ul. Koécielna 7, 88-230 Piotrkéw Kujawski, prowadzacy
dzialalnos¢ gospodarcza pn.: ,,Akademia Wiedzy" Niepubliczna Placéwka Doskonalenia,
ul. Objezdna 72, 88-200 Radziejow;

3) Young Digital Planet S.A., ul. Luzycka 3c, 81-537 Gdynia;

4) Centrum Szkoleniowe WIEDZA, ul. Powstaficow Wielkopolskich 16, 62-510 Konin.

W dniu 3 marca 2015 r. Komisja przetargowa dokonata oceny ofert pod wzgledem formalnym,
. zgodnosci ofert z SIWZ i postanowila wezwaé do uzupelnienia dokumentéw potwierdzajacych
spelnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu, pelnomocnictwa oraz zlozenia wyjasnien
wykonawce Young Digital Planet S.A., ul. Luzycka 3c, 81-537 Gdynia, a takze wezwala do
uzupelnienia dokumentéw potwierdzajacych spelnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu
wykonawce Centrum Szkoleniowe WIEDZA, ul. Powstaticéw Wikp. 16, 62-510 Konin. Poza tym
Komisja przetargowa postanowila wykluczy¢ 1 odrzucié oferte nr 2 wykonawcy GRAWIKA —
Wincenty Gralak, ul. Koscielna 7, 88-230 Piotrkéw Kujawski, prowadzacego dzialalnosé
gospodarcza pn.: ,,Akademia Wiedzy" Niepubliczna Placéwka Doskonalenia, ul. Objezdna 72,
88-200 Radziejow — bowiem oferent ten nie wniést wadium do uplywu terminu skladania ofert,
wobec powyzszego na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamdwieri publicznych
nalezalo wykluczy¢ go z postgpowania. Na podstawie art. 24 ust. 4 powolane;j ustawy oferte
wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona. Podstawe do odrzucenia ww. oferty stanowi
art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zaméwied publicznych, tj. oferta zostala zlozona przez
Wykonawce wykluczonego z udzialu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia.

W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie wezwani wykonawcy uzupelnili dokumenty oraz
zlozyli wyjasnienia.

Oceniajac oferty nie podlegajace odrzuceniu i wykluczeniu na podstawie kryterium wyboru oferty
jakim byla cena oraz dos$wiadczenie wykonawcy, Komisja przetargowa przyznala oferentowi
Young Digital Planet S.A., ul. Luzycka 3c, 81-537 Gdynia maksymalng liczbe punktéw. Dokonano
wyboru najkorzystniejszej oferty, tj. oferty nr 3 zlozonej przez Young Digital Planet S.A.,
ul. Luzycka 3c, 81-537 Gdynia. k




